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MODALITATI TRADITIONALE DE REPREZENTARE

Continuitate, revalorificare, reinterpretare
Arh. Anda-loana SFINTES, MA SNSPA BUCURESTI

Fig. 1 Casa de oloier, Livada, jud. Hunedoara,
ARGUMENT Muzeul Civilizatiei Populare Traditionale ASTRA, Sibiu

in viata traditionala, stilul reprezintd un ,produs al inconstientului"! si rezultat al sintezelor, legaturilor,
alegerilor care se savarsesc fira a avea ca scop cultura, arta, frumosul in sine. in viata arhaica, rezultatul mo-
dului de a trai viata, al mentalitatilor, al experientei imediate este cultura.

Stilul propriu reprezinta pentru taranul roman o modalitate de a se alinia la mersul lumii, de a se plasa in cen-
tru, de a participa la viata comunitatii, fiind un fenomen la care adera intreaga comunitate, transformandu-|
continuu si adaptandu-l propriilor sensibilitati schimbatoare in timp.

Importanta raportarii la origini a fost subliniata de mari oameni de cultura roméni ca Nicolae lorga, Mircea
Eliade, Lucian Blaga, Mihai Eminescu etc. (in arhitectura nu se poate sa nu-i amintim pe lon Mincu, G. M.
Cantacuzino sau Constantin Joja). in lumina celor scrise sau savarsite de acestia, raportarea la izvorul creatiei
apare drept element determinant al originalitatii culturale romane de-a lungul timpului, dar ar fi total gresit
sa afirmam ca este singurul. Istoria artei si a culturii ne-au demonstrat ca exista numeroase modalitati prin care
se poate ajunge la o opera valoroasa (de exemplu prin: procedeul negarii, capacitatea de a deveni vocea colec-
tivitatii, dezlantuirea imaginatiei, cautarea stilului international etc.), iar epoca in care traim adauga continuu
noi cai.
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ELEMENTE REINTERPRETARE ELEMENTE DE
PARTICIPAREA DEFINITORI ALE REVALORIFICARE INSPIRATIE
LA MERSUL = CULTURID - TRADITIONALA
LLIMII TRADITIONALE ADAPTATE
ROMANESTI MEVOILOR
PREZENTULLII

ELEMENTE DE ARHITECTURA

in cele ce urmeaza ne vom ocupa de problema continuitatii, revalorificarii si reinterpretarii fondului tradition-
al romanesc, incepand printr-o scurta prezentare a modului in care taranul roman concepe participarea la mer-
sul lumii, pentru a intelege contextul in care anumite forme, simboluri au fost adoptate, devenind elemente
definitorii ale culturii nationale. Analiza progresului urmareste identificarea posibilitatilor de realizare a unei
continuitati astfel incat prezentul sa apara ca o continuare fireasca a trecutului care nu impovareaza ci devine
creator de forme noi bazate pe cunoasterea si exploatarea surselor originare, pe intelegerea si interpretarea
mentalitatilor si a transformarilor suferite de acestea in timp.

in incheiere vom prezenta cateva elemente de continuitate si valorificare a specificului national in arhitectura
pentru a ilustra scopul analizei intreprinse.

PARTICIPAREA LA MERSUL LUMII

Echivalenta microcosmos-macrocosmos
Conceptia taranului roman despre Univers pleaca de la insusi modul de percepere a acestuia: ,,Universul nu
este perceput de mediile traditionale ca suma unor parti, ci ca un intreqg intre partile caruia exista o interde-

pendenta rela,t‘ionalé."2 — ceea ce Inseamna ca omul arhaic se considera direct implicat in procesele si
fenomenele care au loc si astfel tot ceea ce este legat de existenta acestuia devine la randu-i factor determi-
nat si determinant.

Pentru a ilustra aceasta influenta reciproca dintre macrocosmos si microcosmos si pentru a anticipa urmatorul
fenomen ce tine de modul in care taranul roman concepe participarea la mersul lumii, ne putem gandi de
exemplu la modul de reprezentare a lumii de aici si a celei ,,de dincolo”, corpul omenesc oferind ,,in organi-

zarea celor doua lumi, un model logic: legatura dintre inauntru si in afara”. 3

Sistemul dualist si comunicarea intre lumi
In stransa legatura cu corespondenta dintre macrocosmos si microcosmos este, dupa cum spuneam, sistemul
dualist de reprezentare a lumii prin care, pornind de la modelul omului alcatuit din trup (muritor) si suflet
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(nemuritor), se ajunge la modelul celor doua lumi — cea de aici (materiala) si cea , de dincolo” (imateriala) 4
Ambele alcatuiesc un intreg si existenta uneia depinde direct de existenta celeilalte (prin opozitie). Brese in
spatiul locuit asigura comunicarea cu lumea cealalta, iar circulatia intre cele doua lumi este posibila in anumite

momente ale anului (sarbatori) sau prin anumite locuri (spatii ale Iimitei5).

Asezarea in centru
Lucian Boia spune ca ,/[...] centrul lumii — care se afla intotdeauna acolo unde vrem sa il plasam — reprezinta

domeniul normalitatii, punctul de unde se priveste si se judeca ansamblul Universului. “ pentru omul arhaic,
plasarea in centru este esentiala pentru ca acesta este punctul de origine al sistemului de orientare pe care si-
| creeaza. Este acel axis mundi (despre care vorbeste atat de des Eliade) care ii confirma si intareste credinta
ca participa activ la mersul lumii, fiind totodata in permanenta legatura cu cealalta lume de care depinde, de
altfel, existenta celei de aici. Centrul isi dezvaluie calitati de punct de origine, reper fundamental si axa de lega-
tura intre lumi.

Raportarea la origini, credinte si obiceiuri
»[.-.] Pentru omul arhaic, un lucru sau un act nu are semnificatie decat in masura in care participa la un pro-

totip, sau in masura in care repeta un act primordial."7 Acest lucru se observa cu usurinta in savarsirea unor
ritualuri cum ar fi cele de constructie, cele agrare sau in timpul sarbatorilor. Atentia acordata ordinii in care
actiunile implicate au loc sau respectarii prohibitiilor — asa cum se stiu din batrani — atesta credinta taranului
in rolul real pe care aceste evenimente le au in viata sa. Ritualurile implicate actualizeaza inceputurile fiind o
conditie a asigurarii existentei si continuitatii.

Legatura stransa cu natura

Dependenta omului fata de cadrul natural este ates-
tata din cele mai vechi timpuri, avand in vedere ca
doar printr-o buna cunoastere si intelegere a acestuia
putea sa isi asigure supravietuirea si unele avantaje
materiale prin manipularea observatiilor desprinse.
Ceea ce este foarte interesant este, insa, ca omul arha-
ic nu s-a oprit doar la utilizarea n scop practic a infor-
matiilor oferite de natura, ci le-a valorificat si la nivel
artistic, natura devenind principalul izvor de creatie
ancestral.

Cautarea coerentei si armoniei

Sistemul de gandire al taranului roman se incadreaza
intr-o logica coerenta, desi complexa, in ciuda faptului
ca, de cele mai multe ori, ea scapa logicii omului mod-
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ern. Pentru omul simplu al satului traditional fiecare eveniment, fiecare intamplare au un inteles, o cauza si un
efect. Nimic nu este intamplator si majoritatea evenimentelor pot fi explicate prin interferenta lumii de aici cu
cea de dincolo datorita interdependentei uneia de cealalta. Aceasta coerenta depinde in primul rand de sis-
temul de reprezentare a lumii pentru ca echivalenta mirocosmos-macrocosmos, la fel ca si existenta celor doua
~Jumi rasturnate”, se bazeaza pe observarea fenomenelor din jur, a asemanarilor dintre fenomene si este rezul-
tatul procesarii si sintetizarii informatiilor astfel acumulate. Observam cum cercul se inchide si coerenta pe care
omul arhaic o cauta este strans legata de toate celelalte aspecte analizate pana aici, alcatuind un adevarat sis-
tem spatial, fiecare aspect depinde de celelalte, pe care, la randul sau, le influenteaza.

PROGRESUL

Progresul in societatea moderna este privit in general drept o ruptura fata de tot ceea ce inseamna traditie (a
carei pastrare este consideratd indoctrinare), uitdndu-se c& trecutul este cel care deschide cile catre viitor. in
lucrarea de fata ne intereseaza doua aspecte ce tin de progres: continuitatea simbolica (reprezinta ,/lantul”
care leaga in timp forme la un nivel simbolic) si revalorificarea, reinterpretarea (care fac posibila continuitatea
unor elemente in timp prin adaptari succesive la cerintele momentului).

Continuitatea simbolica

Nu ne putem inchipui o societate traditionala fara simboluri. Acestea sunt utilizate pentru a reprezenta real-
itati ce depasesc simpla existenta profana, validand credinta in participarea activa la mersul universului si inter-
dependenta om-Cosmos.

Simbolul decurge din ,interpretare, conditionata la randul ei de anumite predispozitii. Simbolul este incarcat
cu afectivitate si cu dinamism. Reprezinta, intr-un anumit mod, invaluind in acelasi timp; faureste, dezmem-

brand."8 Ca sa fie valabil insa trebuie sa indeplineascd anumite conditii: sa participe la viata unei culturi, s3
reprezinte un limbaj curent intre oamenii apartinand culturii respective, sa fie semnificativ, accesibil si sa fie un

produs al societtii respective in ansamblu 9.
Evolutia in timp a omului este insotita insa in general de o degradare a simbolurilor care isi pierd semnificati-

ile initiale ajungand ,simple superstitii, legende sau motive decorative”10. Chiar si asa, ele sunt salvate de la
disparitie, supravietuirea datorandu-se faptului ca inca isi mai gasesc rezonanta in sufletele oamenilor, demon-
strandu-si astfel valoarea la nivelul existentei.

in arte (inclusiv arhitectura) continuitatea simbolici se manifesta in special prin trecerea unor elemente simbo-
lice din domeniul magico-practic in cel decorativ, estetic. Mai mult decat in oricare arta insa, arhitectura, prin
caracterul ei practic si permanenta interactiune cu factorul uman, face deseori apel la valentele simbolice ale
componentelor puse in opera. Pamantul (simbol al durabilitatii si regenerarii, “izvor al fiintei si al vietii'11), apa
(“mijloc de purificare, centru de regenerescenta”12, simbol al infinitului, al vietii si mortii in acelasi timp), aerul
(simbol al libertatii), lumina (simbol al cunoasterii, renasterii si fericirii) sau focul (purificator, simbol al
cunoasterii intuitive, iluminarii, pasiunii) sunt sugerate prin materialele utilizate si prin maniera de articulare a vol-
umelor, spatiilor, mizandu-se pe impactul lor la nivel psihologic si capacitatea de a induce sentimente specifice.
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Revalorificari, reinterpretari, transformari

Evolutia cu tot ceea ce inseamna ea — progres tehnologic, modificarea conceptiilor despre viata si a nece-
sitatilor, cerintelor de confort etc. — face necesara si transformarea simbolurilor, miturilor, riturilor atunci cand
pastrarea lor intacta este imposibila datorita neconcordantei intre ceea ce exprima ele si caracteristicile soci-
etatii moderne. Revalorificarea, reinterpretarea, transformarea acestora le asigura supravietuirea, adaptandu-
le in acelasi timp si pastrandu-le valabilitatea.

Romulus Vulcanescu afirma ca “Ceea ce numim demitizare este in realitate o re-mitizare efectuata pe alt plan

al gandirii mitice, in alte conditii istorice si cu alte scopuri.”13 Ca si dam un singur exemplu, iatd mitul eroului:
caracterul exceptional al eroului lumii traditionale era anuntat inca de la nasterea acestuia (printr-o nastere
miraculoasa, ursite etc.) in timp ce erou modern poate fi oricine, dobandind puteri supranaturale pe
parcurs/din intamplare/prin mutatii etc. — ideea vehiculata indeosebi in cinematografie (de la filme precum
~Robocop” pana la ,2012" sau ,Avatar”).

Altfel spus, ,noutatea lumii moderne se traduce prin revalorizarea la nivel profan a vechilor valori sacre"14.
Aceasta afirmatie a lui Mircea Eliade implica opozitia trecut/prezent — sacru/profan si evidentiaza caracterul
actual ascuns al elementelor cu valoare simbolica, ceea ce inseamna ca desi sunt utilizate, ,consumatorii’ nu
sunt intotdeauna constienti de prezenta lor. Un exemplu concludent in acest caz il constituie reintoarcerea la
natura, descoperita de data aceasta prin intermediul miscarii ecologice. Vechea viziune a sacralitatii naturii Tsi

gaseste o corespondenta in prezent prin stabilirea unor relatii bidirectionale om-natura!® in care omul ajunge
sa profite de ceea ce natura are de oferit fard ca acest lucru sa dduneze cadrului natural. in arhitectura, ori-
entarea casei in lumea satului traditional urmarea asigurarea pacii si bunastarii prin integrarea in ritmurile cos-
mice — prin raportarea la pozitia Soarelui, prin alegerea momentului propice construirii — in timp ce in prezent,
constatand importanta iluminarii naturale si efectele sale asupra fizicului si psihicului putem gasi benefica o
aceeasi orientare.

ELEMENTE DE CONTINUITATE SI VALORIFICARE
A SPECIFICULUI NATIONAL N ARHITECTURA

Din arhitectura traditionala romaneasca pot fi desprinse anumite elemente caracteristice (determinate, print-
re altele, de modul specific de a intelege participarea la mersul lumii) care, prin intermediul continuitatii sim-
bolice dar si prin revalorificari, reinterpretari, transformari pot asigura legatura trecut-prezent-viitor, conditie
a constituirii unei identitati nationale. Fara intentia de a fi exclusivista, aceasta afirmatie puncteaza, dupa cum
afirmam si in argumentul lucrarii de fata, o directie posibila catre obtinerea originalitatii (care depinde la urma
urmei de capacitatea arhitectului de a crea utilizand anumite forme si nu de formele in sine).

in concluzie, avem in vedere elemente de limbaj arhitectural tipice arhitecturii tiranesti care determina anu-
mite efecte vizuale si indirect psihologice. Continuitatea poate fi obtinuta atat prin utilizarea — adaptata la ce-
rintele contemporane — a primelor, cat si prin compunerea unor elemente moderne intr-o maniera in care
imaginea de ansamblu sau sentimentele induse sa fie asemanatoare.
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Lumina si umbra

Expresia arhitecturala a casei romanesti este indeose-
bi rezultatul efectelor de umbra si lumina. Umbra
Jreprezinta reactia specifica a acesteia [casei] fata de
punctele cardinale” 16, este “mijloc de inducere a ambi-

guitdtii in lectura volumelor”17, creand impresia de plutire
a constructiei atunci cand existenta pridvorului face posi-
bila proiectarea umbrei in planul secund.

Plin si gol

Conceptia unitara a volumului este obtinuta prin pro-
cedee simple de substractie si adaugire, principala
decupare fiind aceea prin care se creeaza pridvorul.
Pornind de la acest element, Lucian Blaga descopera
functia principala a golului in arhitectura romaneasca
pentru ca acesta “nu e simtit din partea romanului ca
un neajuns care trebuie neaparat desfiintat, ci ca un

Fig. 2 Casa oraseneasca de sec. al XIX-lea, Cdmpulung

) R g Moldovenesc, Muzeul Civilizatiei Populare Traditionale
mediu necesar articularii unui ritm"”'°, ASTRA, Sibu

Orizontala si verticala

Casa traditionala romaneasca nu se dezvolta predominant pe orizontala sau verticala ci reprezinta in general
un echilibru intre cele doud directii. in timp ce orizontala este acuzata prin linia continua a balustradei si a
cornisei, tendinta ascensionala este punctata prin coama acoperisului.

Relatia interior-exterior

Relatia interior-exterior este mediata de pridvor, prin intermediul caruia se realizeaza o trecere gradata de la
interior catre gradina (natura). Prin rolul sau functional (extinderea sezoniera a unor activitati diferite) devine
element indispensabil in configurarea spatiala a locuintei traditionale caci “Vara, prispa este locuita in plin, iar
casa este parasita. [Romanul] Aici doarme, aici mananca si aici lucreaza, prispa ii este loc de sfat, de legatura

cu gospodaria, de infatisare in fata strazii circulate.” 19
Relatia casei cu natura
Legatura stransa om-natura se manifesta si la nivelul rezolvarii arhitecturale a caselor populare roméanesti. Pe

langa faptul c& acestea , dau senzatia «cresterii din pamant» fird a fi, insa, replica formelor de relief'29, pen-
tru realizarea lor se utilizeaza materialele naturale precum lemnul si piatra. Nu in ultimul rand, revenim la prid-
vor: ,in pridvor omul stipdneste natura fira sa se desparta de ea prin stlpi grosi, prin ziduri, nu o priveste
prin fereastrd, ci este in contact cu ea.” 21

Acestea sunt doar cateva elemente specifice arhitecturii populare, elemente care ascund in sine numeroase
posibilitati de expresie, valente estetice si simbolice, pornind insa de la nevoi reale. Latura functionala este de
o importanta majora in definirea lor si tocmai prin acest acord ,intim dintre functiune, tehnologie si forma"22
arhitectura capata valoare.
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Fara a fi o conditie esentiala a existentei, raportarea la
origini confera identitate si valideaza continuitatea in
timp si spatiu a unei comunitati/natiuni putand fi ast-
fel un mijloc de recunoastere si acceptare a istoriei 23,
Acceptarea trecutului nu inseamna negarea prezentu-
lui si viitorului sau invers. Trecutul deschide cai catre
viitor, caci dincolo de temuta indoctrinare si refugiere
in el, ascunde fapte care au facut posibil progresul si a
caror cunoastere poate fi vitala evolutiei in contin-
uare. Indiferent daca alegem o cale de revalorizare a
trecutului sau daca ne opunem lui, nu negarea, ci
cunoasterea si acceptarea ca atare a tot ceea ce tre-
cerea timpului aduce sau ia, ne salveaza de ignoranta.

Note

1 In Pentru o definitie a specificului romanesc, crestomatie de Gabriel Stanescu, Ed. Criterion Publishing, Bucuresti, 2006,
pag. 8.

2 Delia Suiogan, Simbolica riturilor de trecere, Ed. Paideia, Bucuresti, 2006, pag. 31.
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4 Radu Dragan, op. cit., pag. 175.
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10 Idem, pag. 357.
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11 Jean Chevalier, Alain Gheerbrant, Dictionar de simboluri, vol. lll, Ed. Artemis, Bucuresti, pag. 40.

12 Idem, pag. 107.

13 Romulus Vulcanescu, Mitologie Romana, Ed. Academiei Republicii Socialiste Romania, Bucuresti, 1985, pag. 34.

14 Mircea Eliade, Mituri, vise si mistere, Ed. Univers Enciclopedic, Bucuresti, 2008, pag. 20.

15 Chiar si intre aceste doua momente se poate vorbi despre o relatie intre om si natura. Dupa cum spune Mircea Eliade:
.Nu s-au abolit raporturile de simpatie intre om si Natura,; nu se putea. Dar aceste raporturi si-au schimbat valoarea si ori-
entarea, simpatiei magico-religioase i s-au substituit emotia estetica sau doar sentimentala.” Idem, pag. 30, nota 3.

16 Georgica Mitrache, op. cit., pag. 33.

17 Idem, pag. 34.

18 Lucian Blaga, Spatiul Mioritic, in Trilogia culturii, vol. 1, Ed. Humanitas, Bucuresti, 1994, editia din 1969 revizuita, pag.
153.

19 Georgica Mitrache, op. cit., pag. 31.

20 Idem, pag. 36.

21 Constantin Joja, Actualitatea traditiei arhitecturale roménesti, Ed. Tehnica, Bucuresti, 1984, pag. 44.

22 Silvia Paun, Romania. Valoarea arhitecturii autohtone, editie bilingva romano-franceza, Ed. Per Omnes Artes, Bucuresti,
2003, pag. 10.

23 , Orice comunitate, de la trib pdna la natiunea moderna, se legitimeaza prin recursul la origini.” Lucian Boia, Istorie si
mit in constiinta romaneasca, Ed. Humanitas, Bucuresti, 2006, pag. 142.
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